Argumenty studentéw wydzialu WAINS (2017/18)
na debate pt.
»»Czy sztuczna inteligencja moze zagrozi¢ naszej cywilizacji?”

¢ Argumenty na TAK (moze zagrozic)
[ Krystian Gulinski ]

W tym momencie na pewno nie, ale w przyszio$ci moze powstac takie zagrozenie, dlatego
nalezy mysle¢ o bezpieczenstwie juz dzis.

-- Sztuczna inteligencja mogtaby w przysztosci przeja¢ kontrole nad pojazdami, robotami i
urzadzeniami, dlatego juz w tym momencie powinny powsta¢ regulacje prawne dotyczace
badan i wykorzystania sztucznej inteligencji. Sztuczna inteligencja dziatajaca w ,,sandboxie”
lub z mocno ograniczonym wyjSciem na swiat nie stanowitaby zagrozenia. Problemem jest
wtedy zastosowanie takiej sztucznej inteligencji w praktyce, ze wzgledu na ograniczenia w
uzytkowaniu. Mozliwe byloby fizyczne oddzielenie catych systeméw korzystajacych ze
sztucznej inteligencji od $wiata zewnetrznego. Wtedy w razie probleméw mamy gwarancje
tego, ze nie majg one jak si¢ rozprzestrzeni¢ ze wzgledu na natozone ograniczenia fizyczne.

-- Kolejnym problemem moze by¢ zbyt powszechne wykorzystanie sztucznej inteligencji w
naszym zyciu. Jesli okazataby si¢ ona rzeczywiscie niezawodna i samowystarczalna cztowiek
w pewnym momencie moglby zrzuci¢ wszystkie obowigzki i kontrole nad §wiatem na
sztuczng inteligencj¢. Byloby to na pewno wygodne, jednak nie ma pewno$ci czy nasza
cywilizacja przetrwataby w takich warunkach. Przeludnienie Ziemi statloby si¢ jeszcze
wiekszym problemem, co mogloby doprowadzi¢ do tego, ze nasza planeta przestataby by¢
mozliwa do zamieszkania przez cztowieka po jakims$ czasie.

[Mateusz Grochowina]

Aktualnie cigzko jest odpowiedzie¢ na to pytanie. Nie istnieje osoba, ktéra jednoznacznie jest
w stanie stwierdzi¢ czy sztuczna inteligencja jest w stanie zagrozi¢ naszej cywilizacji. Jednak
wydaje si¢ to realne, wigc wskaze kilka argumentéw wykazujacych, ze taka sytuacja jest
mozliwa.

1. Maszyny rozwijaja si¢ bardzo szybko. Zaczynaja powoli zastepowac pracownikow.
Wykonuja zadania szybciej, sprawniej oraz doktadniej. Praca maszyn z reguly jest
rowniez tansza. Rozwoj maszyn moze sprawi¢, ze cztowiek nie bedzie potrzebny juz
w produkcji i1 etaty beda redukowane, wigc bedzie rosna¢ bezrobocie. Wtasciciele
fabryk z reguly raczej nie sa bardzo chetni to dzielenia si¢ zyskami, wigc moze
nastapi¢ zjawisko biedy, spadku poziomu zycia oraz do mozliwych konfliktow
z powodu niezadowolenia spoleczenstwa, co stanowi realne zagrozenie dla ludzkiej
cywilizacji.

2. Rozwdj sztucznej inteligencji stwarza zagrozenie ze wzgledu nato, ze moga ja
wykorzysta¢ przestepcy. Kryminalisci korzystajac z technologii komputerowej moga



zacza¢ kontrolowa¢ inne osoby np. znajdujac ich stabe strony, sekrety i poprzez
szantaz doprowadza¢ do realizacji swoich celéw. Moze to doprowadzi¢ do realnego
zagrozenia dla naszego spoleczenstwa i nikt nie bedzie mogt poczuc€ si¢ bezpiecznie.
Stwarza to tez zagrozenie dla duzych firm czy rzadéw, do ktérych poufnych danych
moga dotrze¢ osoby, ktérym moze zaleze¢ dla przyktadu do destabilizacji regionu czy
nawet wojny, ktéra zawsze jest zgubna dla wielu os6b.

3. Kolejnym problem jest to, ze w koncu SI moze dojs$¢ do takiego poziomu rozwoju, ze
ludzko$¢ moze straci¢ nad nig kontrole. Stwarza to zagrozenie dla catej cywilizacji,
przeciwko ktérej wytworzona sztuczna inteligencja moze si¢ obrdcic¢ i uznac€ ja jako
swojego przeciwnika, rywala. Szczegélnie, gdy bedzie miata dostgp do narzedzi
mogacych zagrozi¢ bezposrednio cztowiekowi takich jak bron czy manipulowanie
kluczowymi decyzjami. Wywotanie wojny przeciwko ludziom lub nastawienie
poszczegdlnych blokéw politycznych, ktére same wywolajg przeciwko sobie wojne
moze doprowadzi¢ istnienie naszej cywilizacji na skraj istnienia. Widoczne to jest w
bardzo duzej liczbie filmow, poniewaz ten temat jest bardzo popularnym tematem
filmoéw, przyktadem moze by¢ film ,,Avengers: Czas Ultrona”, w ktérym wytworzona
inteligencja miata za zadanie ochrania¢ ludzi, lecz uznata ona, ze to wtasnie oni sg dla
siebie najwigkszym zagrozeniem 1 nalezy ich unicestwic.

Wytworzenie sztucznej inteligencji stwarza tez zagrozenie dla ewolucji cztowieka oraz jego
psychologii. Czlowiek rozwijat si¢ przez tysigce lat dzigki bodZzcom pochodzacych od
srodowiska zewnetrznego w czasie wykonywania czynnosci codziennych. Maszyny beda
wykonywaty za nas wiele czynnosci i ludziom wiele zmartwien ubedzie. Ludzie ze wzgledu
na to nie beda czuli potrzeby uczenia si¢, rozwoju, moze to doprowadzi¢ do zachwiania
pozycji inteligencji naszego gatunku. Sztuczna inteligencja moze mie¢ réwniez wplyw na
psychike cziowieka. Roboty sg lepsze, szybsze. Ludzie begda czuli si¢ gorsi, stabsi,
niepotrzebni. Zostanie zniszczona ich samoocena oraz poczucie wartosci. Moze to
doprowadzi¢ do bardzo powaznego kryzysu spotecznego i mozliwym wzroscie os6b z
problemami psychicznymi oraz samobdjstw.

[Tomasz Zielonka]

Niekontrolowany rozwdj technologii sztucznej inteligencji zdecydowanie zagraza naszej
cywilizacji. Docelowo dazymy do tego, aby wypracowac algorytmy, metody post¢powania
takie, aby dane urzadzenie bylo w stanie samo podejmowac decyzje, rozwaza¢ problemy etc.
tak jak cztowiek. W momencie, kiedy taki system bedzie opracowany do perfekcji, bardzo
prawdopodobne, ze bedzie si¢ chcial uniezaleznié, tak jak czlowiek. Programista, czy osoba
zarzadzajgca powiedzmy robotem moze straci¢ nad nim kontrole.

Mozna $miato zalozy¢, ze sie¢ takich ,;robotéw” bedzie dazyta do taczenia si¢ w wigksze
gromady, tak jak przed tysigcami lat ludzie tworzyli osady. Doprowadzi to do tego, ze
sztuczna inteligencja dalej bedzie si¢ samoistnie rozwijata, doskonalita dochodzac w pewnym
momencie do wniosku, ze to ona moze zarzadza¢ nami. Nie jest problemem wyobrazi¢ sobie,
co mogtoby dzia¢ si¢ dale;j.

Jedng z cech, ktorej nie da si¢ zaprogramowac jest postrzeganie dobra i zta. Maszyna nigdy
nie dojdzie poprzez ,,machine learning” do wniosku, ze ludzie to stworzenia majgce jedno



zycie itp. Ludzkos$¢ zostanie potraktowana jak kazdy inny obiekt postrzegany przez robota:
drzewo, jabtko czy cokolwiek innego. Program nadal begdzie programem 1 nie jest mozliwe,
aby mégt podja¢ tok myslenia w rodzaju ,,to jest cztowiek, on mnie stworzyt i to on mng
zarzadza”.

Argumenty przeciw pokroju, ze sztuczna inteligencja usprawni wiele aspektow naszego
codziennego bytu s3g nieporéwnywalne do tego, iz sie¢ samodoskonalacych si¢ wytworéw
moze przeja¢ wladz¢ nad naszym zyciem. Robot to maszyna, kto§ go wilaczyl, moze si¢
zepsuc. Ludzkie zycie jest nadrzedng sprawg 1 nie mozna go poswigca¢ na rzecz wygody czy
automatyzacji jakichs$ proceséw.

[Grzegorz Fijalkowski]

1. Inteligencja cztowieka nie zawsze prowadzi do dobra i bezpieczenstwa - podobnie moze
by¢ ze sztuczng inteligencjg. 2. Jakim aspektom cywilizacji moze zagrozi¢ sztuczna
inteligencja i w jaki sposéb.

3. Sztuczna inteligencja to bardzo skomplikowany mechanizm, ktérego zachowanie moze
sta¢ si¢ trudne do przewidzenia poprzez nieliniowo$¢ rownan, na ktérych bazuje. Twoércy
moga w pewnym momencie nie by¢ w stanie nad wszystkim zapanowac.

4. Duzo zalezy od tego jak duzo mozliwo$ci damy sztucznej inteligencji (dostep do internetu,
kamer miejskich...). Idac z duchem czasu, prawdopodobnie wsze¢dzie ludzie beda chcieli
"wsadzac¢" sztuczng inteligencje.

5. Duzo zalezy od tego w jaki sposéb sztuczna inteligencja bgdzie zaprogramowana. A ludzie
popelniaja btedy. Z doswiadczenia wiemy, ze tatwo co$§ przeoczy¢ nawet w prostych
programach, do ktérych sztuczna inteligencja zdecydowanie nie nalezy.

¢ Argumenty na NIE (nie moze zagrozic)

[ Marcin Skrzypkowski ]

-- dzigki rozwinigciu autonomii systeméw komputerowych ludzie maja wiecej czasu dla
siebie, mogg skupi¢ si¢ na rozwijaniu pasji, nauki, podczas gdy sztuczna inteligencja bedzie
odpowiedzialna za utrzymywanie spoteczenstwa, zapewnianie zywnosci. Dzigki temu wigce]
ludzi ma wigcej czasu na badanie nierozwigzanych dotychczas zagadek nurtujacych
spoleczenstwo od wiekéw, moze przyspieszy¢ te badania, czy zajac¢ si¢ rozwojem osobistym -
dba¢ o zdrowie, rozwijanie pasji, tworzenie wyzszej kultury. W tej perspektywie sztuczna
inteligencja wrgcz pomaga rozwija¢ ludzka cywilizacje, nie mozna tez poming¢ faktu, ze
sama jest jej czescia.

-- sztuczna inteligencja nie jest w stanie tworzy¢ nowych rzeczy - pomystowosci nie da si¢
zaprogramowac, do tego jest potrzebny cztowiek. Sztuczna inteligencja jest w stanie tylko
optymalizowac 1 znajdowac¢ rozwigzania na problemy, ktére podsunie jej cztowiek - dostaje
zadanie i opracowuje metode jak je wykonac¢. Cztowiek wcigz jest i bedzie na wyzszej pozycji



jako element zadajacy cel. W tym momencie zaden program nie robi nic bez rozkazu
cztowieka; wizja bytu, ktéry robi cos, do czego nikt go nie przygotowywal, bez zadnego
bodzca inicjujacego, jest bardzo odlegla wizja. Jest to zjawisko wrecz niepozadane, nikt by
nie chcial, zeby system przestal wykonywa¢ powierzone mu zadanie, zeby zaja¢ si¢
kompletnie czyms$ innym.

-- sztuczna inteligencja przyspiesza proces produkcji nowych wynalazkéw - oprécz nadzoru
procesu wytwarzania, zdolno$ci pracy bez przerwy, moze pozwoli¢ na symulacje
skomplikowanych probleméw 1 da¢ optymalne rozwiazanie, ktérego poszukiwanie metoda
brute force mogloby zaja¢ lata. Daje to mozliwo$¢ popchnigcia do przodu gatezi nauki, ktére
w tym momencie sa nieco zapomniane, jak na przyktad programy kosmiczne.

-- sztuczna inteligencja nie bedzie w najblizszym czasie podobna do osoby cztowieka - nie
jestesmy w stanie zaimplementowac uczué, bo sami nie wiemy skad doktadnie si¢ biorg, nie
znamy ich tajemnic. Sztuczna inteligencja jest w stanie w jakims$ stopniu rozpoznawac¢ emocje
u ludzi, ale do udawania ich jest jeszcze daleko. W tym momencie samo rozpoznawanie
emocji wciaz jest w fazie eksperymentow 1 badan, wiec do szerszego zastosowania nawet tak
prymitywnych dla czlowieka cech wcigz jeszcze duzo brakuje. Dodatkowo cztowiek ma
zdolno$¢ improwizacji - dzigki temu moze lepiej dopasowac si¢ do zmian w otoczeniu.

-- obecnie kazdy program jest w stanie wykonywac¢ tylko te zadania, do ktérych zostat
stworzony. Sztuczna inteligencja pozwala, aby w tym co robit byl coraz lepszy, ale wcigz nie
potrafi przystosowaé si¢ do zupeinie nowego, odmiennego zadania. W tym celu program
wymagalby recznej modyfikacji, a to juz pozwala zapyta¢ o poziom inteligencji tego
programu. Pokazuje to, ze sztuczna inteligencja wciaz nie jest na tyle rozwini¢ta, aby nalezato
si¢ martwic o zastgpowanie ludzi maszynami w innych kwestiach niz czysto mechaniczne, w
ktérych roboty radza sobie lepiej od czlowieka nawet bez wspomagania rozwinigtymi
sieciami neuronowymi.

[Stefanie Bulela]

e Nie do konca, bo na Ziemi zawsze bedzie grupa ludzi ogdlnie inteligentniejsza niz
maszyny. Moim zdaniem sztuczna inteligencja nie ma szansy catkowicie wyprze¢ naszej
cywilizacji. Uwazam, ze na Ziemi zawsze bedzie grupa ludzi ogdlnie inteligentniejsza niz
maszyny, ktéra bedzie kontrolowac ich rozwdj i1 nie dopusci do sytuacji ogélnoswiatowego
zagrozenia.

e Jednak sztuczna inteligencja moze sta¢ si¢ niebezpieczna. Uwazam jednak, ze jest
mozliwe, ze inteligentne roboty moga dziata¢ nieprzewidywalnie 1 sta¢ si¢ zagrozeniem.
Wydaje mi si¢, ze mogg one na przyktad nagle atakowac ludzi znajdujacych si¢ w poblizu,
czy w przyszlo$ci nawet charakteryzowac si¢ cechami charakteru takimi jak ztosliwos¢ czy
agresja. Za troch¢ nierealng uwazam wizje, sztucznych robotéw, ktére organizujg i
przeprowadzaja plan unicestwienia ludzkosci. Mysle, ze byloby mozliwe stworzenie maszyn,
ktére miatyby z goéry narzucony taki cel, ale za malo prawdopodobne uwazam, ze taka
sytuacja moglaby si¢ wydarzy¢ z robotami produkowanymi w innym celu.

Nawet jezeli jaka§ maszyna wymyslitaby sobie, ze chce zniszczy¢ ludzkos¢, wydaje mi si¢
mato prawdopodobne, zeby przekonata wystarczajaca ilos¢ innych maszyn do wsparcia jej
planu, a nastgpnie do jego wykonania w zorganizowany sposéb.



e Nie do konca, jezeli rozw6j SI bedzie kontrolowany przez Panstwa i1 firmy. Wydaje mi sig,
ze jezeli rozwdj SI bedzie kontrolowany przez panstwa i firmy to nie powinno dojs¢ do
sytuacji, gdzie cyborgi zawladng Swiatem. Przede wszystkim z powodu kosztéw inteligentne
maszyny beda tworzone do wykonywania konkretnych zadan. Nawet jezeli w wyniku prac
naukowych zostanie stworzona ulepszona, wszechstronnie uzdolniona wersja czlowieka,
ktéra mogtaby przeprowadzi¢ plan zagtady ludzkosci, watpie, zeby powstato ich duzo. Ich
produkcja bedzie nieoptacalna, a to pieniadze w gtdwnym stopniu napg¢dzajg naukeg. Jednak
panstwa i firmy powinny tez bra¢ pod uwagg to jak SI wplywa na spoteczenstwo i regulowac
jej rozwéj w taki sposéb by nie zniszczy¢ rynku pracy.

e Tak, SI bedzie zagrozeniem spolecznym. Z drugiej strony, rozwoéj sztucznej inteligencji
spowoduje zanik ogromnej ilo$ci miejsc pracy, co prawie na pewno doprowadzi do
pogtebienia si¢ r6znic pomigdzy biednymi i bogatymi. Jest to pewnego rodzaju zagrozenie dla
naszej cywilizacji, poniewaz prawdopodobnie znajdziemy si¢ w sytuacji, w ktérej ludzie
biedniejsi i z klasy Sredniej nie beda mogli znalez¢ Zzadnej pracy i w konsekwencji beda
catkowicie uzaleznieni od tych, ktérzy beda posiadali réznego rodzaju “‘inteligentne
maszyny”. Wydaje mi si¢, ze w takiej rzeczywistosci szanse na wilasciwe i moralne
zachowanie ludzi posiadajacych wiladze jest mate i taki §wiat nie bedzie przyjaznym
miejscem. Moim zdaniem jest to najwigksze i najbardziej realne zagrozenie ze strony Sl
Bardzo trudno jest zapobiec takiemu rozwojowi rzeczy, poniewaz ludzkos$¢ dazy do postepu,
a Sl stata si¢ “nieprzeskakiwalnym” krokiem na drodze do jego osiggnigcia.

¢ GLOSY NEUTRALNE (na TAKina NIE)
[Marta Mejer]

e Zagrozenia zwigzane z rozwojem sztucznej inteligencji mozna podzieli¢ na takie,
ktére dotyczg gospodarki i ekonomii czy relacji miedzyludzkich i innych kwestii
spolecznych, oraz na te dotyczace bezposrednio bezpieczenstwa cztowieka, jak
inwigilacja spoteczenstwa, autonomiczna bron i humanoidalne roboty majace na celu
unicestwienie ludzkosci.

e Sztuczna inteligencja moze by¢ zarOwno najlepsza, jak 1 najgorsza rzecza, ktora
kiedykolwiek przydarzyta si¢ ludzkosci (Stephen Hawking). Nieodpowiednio
wykorzystana sztuczna inteligencja moze zagrozi¢ naszej cywilizacji. Elon Musk
uwaza, ze rozw0j Al powinien podlega¢ kontroli.

e Rozwdj jest istotny, ale rewolucja zwigzana ze sztuczng inteligencja bedzie
przewrotem wiekszym niz poprzednie trzy rewolucje przemystowe. Niepokojaca moze
okaza¢ si¢ wizja utraty pracy spowodowana zastgpieniem ludzi przez maszyny, jednak
wszelkie te zmiany wprowadzane begdg stopniowo. Zmiana potrzeb rynku pracy jest
naturalna (i bez rozwoju sztucznej inteligencji przestaje istnie¢ zapotrzebowanie na
wiele zawodow). W kwestii spoleczenstwa lezy dostosowywanie si¢ do potrzeb rynku.

¢ Nie mozna zapomina¢ o szeregu korzysci, ktére przynosi sztuczna inteligencja. Al to
nie tylko humanoidalne maszyny, ale tez inteligentne algorytmy. Szczegdlnie
niezastgpione wydaja si¢ by¢ precyzyjne roboty wykorzystywane w chirurgii, a takze
algorytmy analizujace wszelkie obrazy medyczne, diagnozujace nowotwory 1 innego
rodzaju zmiany oraz te proponujace wlasciwg terapie¢ dla pacjentow.



Trzeba pracowa¢ nad rozwojem sztucznej inteligencji, jednoczesnie kontrolujac cele,
do ktérych jest ona wykorzystywana. Nalezy znalez¢ ztoty §rodek w wykorzystaniu
Al Mozliwe, ze zmiany, jakie przyniesie rozwdj Al, sg trudne do przewidzenia przez
cztowieka, przysztos¢ bedzie wygladata inaczej, niz zapowiadaja to wizjonerzy, a
czeS¢ kwestii zwigzanych ze sztuczng inteligencja, o ktére obecnie si¢ obawiamy,
przestanie istniec.

[Rafal Berdyga]

Argument za sztuczng inteligencja:

Uwazam, ze Al Swietnie by si¢ sprawdzalo realizujac takie do$¢ mechaniczne
czynnosci jak np. prowadzenie pojazdéw. Nie dos¢, ze bytoby to wygodne, to jeszcze
mogtoby spetnia¢ istotng role¢ w ograniczaniu np. korkéw w wigkszych miastach.
Mozna by kiedy$ stworzy¢ sie¢ samochodéw wyposazonych w mechanizmy Al, ktére
bylyby w stanie si¢ ze sobg komunikowa¢ i na przykilad rusza¢ w tym samym
momencie spod $wiatet (a nie tak, jak jest teraz, kiedy to nawet zaktadajac, ze kazdy
ma przygotowang nog¢ zawczasu na sprzegle, nie jest mozliwe ruszenie w tej samej
chwili czasu, poniewaz kierowca poprzedzajacy moze ruszy¢ szybciej niz kierowca
jadacy przed nim, co doprowadzitoby do stluczki). Dzigki komunikacji komputeréw
poktadowych poszczegdlnych samochodéw, moga one w tej samej chwili ruszy¢ z
identyczng predkoscia, do zwiekszy przepustowos¢ skrzyzowan do maksimum.

Argument przeciw sztucznej inteligencji:

Ostatnio troch¢ czytalem o algorytmach, ktére analizujac rézne dzieta literackie
tudziez muzyczne, s3 w stanie wytworzy¢ wiasne ,dzieto sztuki”. Tzn. potrafig
stworzy¢ obraz, napisa¢ wiersz, skomponowac¢ piosenke, a nawet napisa¢ scenariusz
do filmu. Sg to oczywiscie dos¢ sztampowe dzieta sztuczki, jednak wiele wspotczesnie
powstajacych filméw, piosenek, jest tworzonych czysto pod publike. Jesli jakis film
si¢ dobrze sprzedaje, to czemu by nie nagra¢ kolejnej czesci, ktéra bedzie dos¢
podobna, bgdzie bazowata na podobnych watkach i mechanizmach, ale ktéra tez si¢
efektywnie sprzeda. Tego typu dzieta sztuki juz sg w zasiggu niektorych algorytmow
sztucznej inteligencji. Sa pewne schematy potaczenia akordow w muzyce, ktore
dobrze ze soba brzmig, pewnych zabiegéw filmowych, ktére sg zawsze efektywne.
Tego typu schematy mozna podda¢ matematycznemu opisowi, zatem zawsze si¢ one
sprawdzg (matematyki si¢ przeciez nie da oszukac!). Zatem czy tacy ,,robotyczni
twoércy” nie sg realnym zagrozeniem dla prawdziwych, ludzkich twércéw 1 artystow?
Czy Al nie wyprze tez ludzi kreatywnych z tego swiata? Czy spoleczenstwo bedzie
miato jeszcze ochot¢ na nieszablonowe dzieta kultury, czy bedzie chciato tylko
ogladac to, co pokazg obliczenia matematyczne?



[P. Zakieta]

Wprowadzenie do problemu

Narrow vs full Al

Sztuczna inteligencja, z ktérg aktualnie mamy do czynienia jest zaprojektowana w taki
sposob, aby jak najlepiej wykonywa¢ pewne S$cisle okreslone zadania. W tym celu moze
uzywac jedynie konkretnych srodkéw. Jest to tak zwane ,,weak Al lub narrow AI”. Nie ma
wiec w tym przypadku miejsca na sytuacj¢, w ktdérej program zacznie zachowywac si¢ w
zagrazajacy nam sposob. Mimo ze takie systemy czesto znajduja zaskakujace nas rozwigzania
(bo w koncu taki jest ich cel), twérca moze natozy¢ dowolne ograniczenia na program, co
uniemozliwia szkodliwe dziatania.

Bardziej zaawansowanym rodzajem sztucznej inteligencji jest full Al lub strong AI. Taki
system jest w stanie rozwigza¢ dowolne zadanie, ktére potrafi rozwigza¢ cztowiek. Posiada
wiec ona zdolnosci kognitywistyczne- konieczna jest zdolno$¢ samodzielnego zdobywania
informacji niezb¢ednych do rozwigzania zadania. Taki rodzaj sztucznej inteligencji jest
znacznie bardziej zblizony do ludzkiego mézgu. Obecnie zadna implementacja sztucznej
inteligencji nie posiada jednak tych cech.

Co konkretnie jest zagrozeniem?

Specjalisci w dziedzinie sztucznej inteligencji przypuszczaja, ze sztuczna inteligencja nigdy
nie bedzie w stanie odczuwac ludzkich emocji, takich jak gniew. Nie ma wigc podstaw
przypuszczaé, ze sama z siebie postanowi celowo wykonywac dziatania niebezpieczne dla
cztowieka. Bardziej prawdopodobne sg nast¢pujace scenariusze:

e Kto§ CELOWO zaprogramuje sztuczng inteligencje w taki sposéb, aby niszczyla.
Mimo zZe sytuacja w ktorej geniusz zta tworzy superinteligentng armi¢ robotéw wydaje
si¢ mato prawdopodobna, zagrozenie jest realne. Istniejag bowiem tak zwane bronie
autonomiczne, majgace na celu przeprowadzanie atakow bez (lub z bardzo
ograniczong) ingerencji cztowieka. Jedna z cech takich broni musi by¢ wigc
odpornos¢ na dezaktywowanie, co prowadzi do do$¢ oczywistego zagrozenia utraty
kontroli nad nimi.

e W celu efektywniejszego wykonania zadania system uzyje metod lub $rodkow,
ktérych nie przewidzieliSmy. Przykladem takiej sytuacji moze by¢ samochdd
autonomiczny, ktérego celem bytoby jak najszybsze dostarczenie pasazeréw do celu.
Latwo sobie wyobrazi¢ co si¢ stanie jesli nie sprecyzujemy zasad ruchu drogowego i
docelowego stanu zdrowia pasazerow.

Argumenty

Sztuczna inteligencja nie jest zagrozeniem

Jak zostato wczesniej wspomniane, strong Al aktualnie nie istnieje i nie ma dowodéw na to,
ze da si¢ ja w ogole osiagnac

Bronie autonomiczne z pewnos$cig projektowane sg w taki sposéb, aby uniemozliwi¢ im
atakowanie niepozadanych celow



Kazda implementacja sztucznej inteligencji przechodzi wiele testéw. Mozna podczas nich
zaobserwowac niechciane zachowania systemu 1 tak zmodyfikowac kod, aby unikna¢ ich w
przysztosci. Takie zagrozenie jest wiec co najwyzej jednorazowe.

Sztuczna inteligencja jest zagrozeniem
Bioragc pod uwage szybkos¢ rozwoju sztucznej inteligencji, specjalisSci szacujg, ze
superinteligentne systemy doréwnujace cztowiekowi powstang za okoto 40 lat.

Celem sztucznej inteligencji jest znajdywanie nowych, optymalnych rozwigzan. Nie znajac
tych rozwigzan nie jesteSmy w stanie w zadnym stopniu przewidzie¢ jak zachowa si¢ system.

Ludzie, ktérzy powinni by¢ naszym autorytetem w kwestii sztucznej inteligencji, tacy jak
Stewen Hawking, Elon Musk, Steve Wozniak czy Bill Gates, jawnie wyrazaja swéj niepokéj
zwigzany ze sztuczng inteligencja.

[Michatl Bloch]
Czy Al moze zagrozi¢ naszej cywilizacji? -> Mysle, ze raczej nie.

Samo pytanie jest bardzo nieprecyzyjne: datoby si¢ zrobi¢ calg meta-debat¢ o tym, w jakim
horyzoncie czasowym rozwazania maja sens, 1 0 tym, co uwazamy w ogole za zagrozenie dla
cywilizacji (i dalej byloby mgliscie: moznaby zrobi¢ meta-meta-debate nt. czym w ogdle jest
cywilizacja, bo to tez nie jest oczywiste).

Odpowiedz silnie zalezy od tych "warunkow", moja dotyczy horyzontu czasowego mniej-
wiecej do konca XXI wieku 1 cywilizacji w rozumieniu raczej calosciowym. OczywiScie
traktujgc zagrozenia bardziej wybidrczo i rozwazajgc dtuzszy okres, odpowiedz kierowataby
si¢ przewazajaco w stron¢ "tak".

Generalnie widze trzy gtéwne argumenty przeciw tezie:

1) obecna technologia Al (w tym sieci neuronowe) opiera si¢ na statystyce. Wigkszo$¢
rzeczy na duzg skale, ktére moze robi¢ dzisiejsze Al, mogt (cho¢ mniej efektywnie) robic¢
cztowiek juz dawnie;.

2) sile Al zwigksza si¢ obecnie przez zwigkszanie mocy obliczen, co zachodzi ptynnie. Jest
mnoéstwo czasu by dostosowac si¢ do ewentualnych zmian. Nie da si¢ tez po prostu
dodawa¢ mocy w nieskonczonos$¢, w pewnym momencie bedziemy potrzebowali
nowych teorii, a tych na razie ani widu.

3) Aluczy si¢ od nas lub pod naszg opieka, wi¢c jej warto$ci powinny pokrywac si¢ z
naszymi.

Na podstawie tych trzech mozna prébowac obala¢ argumenty za tezg. Na przyktad

A) Al decyduje o tym, jakie tresci sg nam udostepniane online, co powoduje tworzenie si¢
"baniek" i polaryzacjg.
Al udostepnia nam takie tresci, jakie sami chcemy przeglada¢ (na podstawie statystyk).
To, ze cztowiek chce i daje si¢ polaryzowac, to nie problem Al, tylko psychologii
cztowieka - problem istniejacy praktycznie od zawsze i mimo ktérego cywilizacja
ciggle idzie naprzdod.



B) Al ulatwia inwigilacje obywateli.
-> Cywilizacja widziata (i przetrwata) juz niejedno panstwo policyjne, wigc to
dziedzina w ktérej Al nie wprowadzi jakiej§ wigkszej rewolucji. Tutaj akurat ludzie
wydajg si¢ mie¢ dosy¢ duzg §wiadomos$¢ potencjalnego zagrozenia, bo sg podejmowane
kroki, by temu zapobiec i chroni¢ dane osobowe (vide niedawno wprowadzone GDPR
aka RODO).

C) Al moze mie¢ zastosowania wojenne.
-> Wojna nigdy si¢ nie zmienia; od zawsze jest nieodlacznym elementem cywilizacji,
a juz na pewno europejskiej - Al to tylko kolejne narzgdzie do robienia tego, co cala
ludzkos$¢ robi od zarania dziejow. Jak mawial Stalin, statystyka.

D) Al pozbawi nas pracy i zwigkszy bezrobocie.

-> Wiele zawodow raczej nie zniknie w najblizszym czasie: polityka, sztuka, czy
rzeczy interpersonalne. W pozostatych proces zastepowania ludzi zachodzi, ale bardzo
powoli, wigc spolecznstwo ma duzo czasu na dostosowanie si¢ (czasem nie trzeba
nawet nic robi¢: starzy pracownicy odejda na emeryture, a nowymi bedg Al -a w
ostrzejszych przypadkach, jesli takie wystgpig, mozna wprowadzi¢ regulacje).

E) cztowiek zgnus$nieje, gdy Al bedzie za niego pracowac i myslec.

-> Zastgpi¢ ludzi w pracy specjalizowanym Al to jedno, a da¢ kazdemu osobiste Al
generalnego przeznaczenia to drugie: raczej mato realne w najblizszym czasie. Poza tym,
ten, kto bedzie chciat, ten tak czy inaczej wykaze inicjatywe 1 bedzie rozwijat si¢ na
wlasng reke.

F) autonomiczna Al begdzie konkurowac z cztowiekiem.

-> ano bedzie, ale wlasnie dlatego, ze tak ja wychowa nasza cywilizacja. I jezeli
powiedzie im si¢ lepiej niz nam, to rowniez zastuga naszej cywilizacji, ktdra uwielbia i
wynagradza sukces. Ale do autonomicznej (i powszechnej) Al na poziomie cztowieka
jeszcze nam daleko, raczej nie w tym stuleciu.

G) superinteligencja moze zrobi¢ z naszg cywilizacjg co jej si¢ zywnie podoba.
-> mocniejsza wersja poprzedniego. Owszem, moze, ale jest to bardzo daleka

perspektywa, a gdy przyjdzie w koncu co do czego, to pewnie i tak w duzej mierze jej
wartosci bedg pokrywaty sie z warto$ciami naszej cywilizacji (bo to my jg stworzymy).



