Argumenty studentéw wydziatu FIZYKI (2016/17)
na debate pt. ,,Czy maszyny autonomiczne musza by¢ Sswiadome?”’

¢ Argumenty ,,ZA” - muszg by¢ Swiadome
[L.ukasz Szelagowski]

Definicja poje¢ (zrédio stownik jezyka polskiego PWN):

Autonomia — samodzielnos¢ 1 niezalezno$¢ w decydowaniu o sobie.

Swiadomo$é — zdawanie sobie sprawy z czego$, charakterystyczna dla cztowieka zdolno$é
poznawania i oceniania.

1. Maszyna autonomiczna, czyli taka, ktéra bedzie w petni niezaleznie decydowac o sobie
musi mie¢ mozliwo$¢ poznania otaczajacego ja Swiata. Bez poznania mechanizméw
$wiata, bez wiedzy o funkcjonowaniu praw fizyki, o funkcjonowaniu spoteczenstwa,
maszyna nie moze decydowac o sobie. Bez swiadomosci, nie moze by¢ autonomicznosci.
(Wniosek na podstawie definicji pojec)

2. Komputer IBM Deep Blue w 1997 roku pokonat mistrza §wiata w szachach. Jezeli Deep
Blue nie bytby §wiadomy, nie potrafilby poznawac i ocenia¢, czy mégtby wygra¢ ? Nie.

3. Czlowiek aby podjac jakas$ niezalezng i samodzielng decyzj¢, musi najpierw zbada¢ dany
problem. Poznaje jego pochodzenie, mozliwos$ci jego rozwigzania i dopiero podejmuje
decyzje. Cztowiek dochodzi do autonomicznosci, poprzez swiadomosé. Cziowiek jako
twdrca maszyny autonomicznej musi nauczy¢ jg autonomicznos$ci, odpowiednio napisac
kod. Poniewaz cztowiek dochodzi do autonomicznosci poprzez swiadomosé, nie
bedzie umial wykreowaé¢ maszyny, ktora bedzie osiggala autonomicznos$¢ inaczej niz
poprzez Swiadomos¢.

¢ Argumenty ,,PRZECIW” - nie musza by¢ swiadome

[Magdalena Kaja]

Jesli przyjac taka definicje¢ autonomii:
Autonomia - samodzielnos$¢ 1 niezalezno$¢ w decydowaniu o sobie, TO:

1. Maszyna nie musi by¢ §wiadoma do tego, aby podejmowa¢ samodzielne decyzje. Jesli za
samodzielnos¢ przyjmiemy to ze ma ona swoja baze danych i nikt z zewnatrz juz w nig nie
ingeruje, to tylko ona sama na podstawie swoich algorytméw decyduje co zrobic.

2. Swiadomos¢é jest czyms ,,wyzszym” , zawiera ona w sobie wi¢cej elementow. Maszyna,
aby by¢ autonomiczng, nie potrzebuj¢ mie¢ §wiadomosci - podejmowane przez nig decyzje
nie muszg by¢ §wiadome, aby by¢ samodzielne i niezalezne.

3. Jesli da sie stworzy¢ maszyne autonomiczng, to nie bedzie ona posiadata
swiadomosci, bo swiadomos¢ jest zarezerwowana dla istot zywych. Moze ona posiada¢
pewne jej aspekty, ale nie bedzie posiadata ona uczu¢ ani emocji, ktére sg jednym z
elementéw tworzacych swiadomos$¢. Czy bez tego maszyna moze odczuwac aspekt



przyjemnosci/przykrosci (jedne z wlasnosci modalnosci $wiadomosci wg. Searle'a)?
Zdecydowanie nie.

[Dariusz Szatkowski]

1. W pierwszej kolejnosci zastanéwmy si¢, co mozna oznacza¢ autonomicznos¢ maszyny.
Termin ,,autonomiczny” zwigzany jest z niezaleznoscig. Owa niezaleznos¢ moze pojawiac si¢
w na réznych etapach jej dzialania:

a) stawiania sobie celow

b) rozwigzania okreslonego problemu

Bez trudu umiemy stworzy¢ program bedacy czgsciowo autonomiczny, spetniajacy tylko
drugie z wymienionych kryteriéw. Przyktadem moze by¢ sie¢ neuronowa, ktéra rozwigzuje
zadany przez tworce problem np. rozpoznawanie obiektow/mowy. Maszyna taka w procesie
interakcji z otoczeniem uczy si¢ rozwigzywac zadany problem bez konieczno$ci zmiany
swojego kodu zrédtowego. Program rozwigzuje tutaj problem w sposéb nieprzewidziany
przez tworce, ktory okreslit jedynie ,,szkielet” dziatania algorytmu lub funkcje celu. Maszyna
w tym przypadku jest nadal jednak tylko narzedziem w reku czlowieka, ktére w wyniku
wprowadzenia pewnych regul dzialania wpadlo na innowacyjne rozwiazanie.

2. Problem stawiania sobie wlasnych celéw (pewna inwencja tworcza) wymagatby
modyfikacji funkcji celu, czyli samoprogramowania si¢ maszyny. Pewna heurystyka oddajaca
pomystowo$¢ maszyn mogtoby by¢ wprowadzenie losowosci do ich dziatania, co
imitowatoby niezaleznos¢ 1 nieprzewidywalno$¢ (czyli autonomi¢). Proces ten w zadnym
stopniu nie gwarantuje pojawienia sie¢ ,,Swiadomosci maszyny”’, wolnej woli, odczuwania
emocji. Moze przypominac jedynie mechanizm wystepujacy w mézgu cztowieka - nagle
pojawienie si¢ w gtowie pomystu z tzw. podswiadomos$ci. Maszyne takg nalezatoby
wyposazy¢ w kryteria odrzucania i akceptacji pomystéw oraz ich sortowania, co byloby
namiastka wlasnego systemu 1 hierarchii wartosci. Przypominatoby to algorytm genetyczny
oparty na ewolucji (czyli pewnych mutacjach).

3. Ciekawym, cho¢ kontrowersyjnym krokiem jest integracja elementéw mechanicznych z
biologicznymi. Znane s3 juz przypadki budowy robota, ktérego czg¢sci mechaniczne
podiaczone sg do komérek nerwowych szczura, ktére nim sterujg. Przejawia on zatem
pewng autonomie, ale brak swiadomosci. Pozostaje jednak pytanie czy taki ,,twér” mozna
nazwa¢ maszyng, bowiem miejsce procesora zabraty komoérki uktadu nerwowego.

[Antoni Firej]

1. W rozumieniu $wiadomosci prezentowanym przez Kartezjusza, S$wiadomos¢ jest
przymiotem jedynie ludzkim. Zwierzeta czy ro$liny sa autonomiczne, dzialaja wedlug
wlasnego instynktu, ale Swiadomosci nie maja. Podobnie byloby w przypadku maszyn.

2. Nalezy rozgraniczy¢ stopnie autonomii maszyny. Czy maszyna, ktéra jest zdolna do
samodzielnego zwigkszania swojej wiedzy, jest juz autonomiczna? Jesli tak, to nalezy
pamietaé, Ze nie musi ona ,,zdawa¢ sobie sprawy” ze swojego statusu, tj. wiedzieé, ze jest
maszyng. Majac zdolno$¢ nauki wykracza juz poza pierwotny kod twoércy, staje si¢ od niego
niezalezna. Co z kwestig zaleznosci od zasilania przez cztowieka? W razie buntu maszyn,
zawsze mozna je wylaczy¢é. Maszyna w petni samodzielna musi méc sama pozyskiwac
energie. Za to wcigz nie musi by¢ swiadoma swojej pozycji. Ostatecznie, czy zdolnos¢ do



samostanowienia, okreslania wlasnych celéw, wymaga petnej §wiadomosci? Tworca wcigz
ma mozliwo$¢ zakodowania, ukrycia w maszynie tajnych polecen, ktérych nie bedzie mogta
zignorowac. Za przyklad moze postuzy¢ tu armia klonéw z Gwiezdnych Wojen. Jednostki te
miaty pojecie na temat swojego istnienia, pozycji w spoleczenstwie, byly samowystarczalne i
samodzielnie okreslaty swoje cele. Jednoczesnie miaty zakodowany zestaw polecen, ktérych
nie mogly zignorowac i o ktérego istnieniu nie miaty pojecia, do czasu wywotania komendy.
Nie byly w petni $wiadome. Przyktadem takich zasad mogg tez by¢ prawa robotyki Asimova.

3. W nawigzaniu do poprzedniego punktu, brak podstawowych zasad, ktére okreslaja
dzialanie maszyny, zapobiegaja jej niewlasciwemu dzialaniu, sprawia ze nie jest juz ona
maszyng, a jednostkag w petni niezalezng. Maszyna autonomiczna musi by¢ w pewnym
stopniu ograniczona, aby pozosta¢ maszyna.

[Piotr Paszke]

1. Na drodze ku s$wiadomosci maszyn czyhaja powazne niebezpieczenstwa. Przede
wszystkim, moze si¢ okaza¢, ze pokonujemy ja szybciej, niz si¢ spodziewaliSmy: sztuczna
inteligencja, uzyskawszy zdolnos¢ do reprodukcji wlasnego kodu i korzystajaca z informacji
zwrotnej ze §wiata zewnetrznego, bedzie doskonali¢ si¢ z kazdg minutg. Moze wtedy
wyewoluowa¢ w korzystnym lub niekorzystnym z naszego punktu widzenia kierunku poza
naszg kontrola.

2. Maszyny jako urzadzenia, ktore ludzie stworzyli w celu realizacji jakiego$ zadania muszg
realizowac cel, do ktérych zostaty przeznaczone. Nawet jesli beda autonomiczne, jesli
potraktujemy §wiadomos$¢ jako rozumienie sensu istnienia, poczucie tej Swiadomosci dla
maszyny jest zupelnie niepotrzebne, poniewaz moze tylko skomplikowa¢ realizacje celu
dla ktérego ta maszyna zostala stworzona.

3. Kiedy robot dziata wytgcznie na poziomie motorycznym, wszystko przebiega szybko i
sprawnie. Kiedy musi si¢ na czyms ,,skupi¢”, czasami popetnia biedy. Ten sam efekt mozna
zauwazy¢ u sportowcéw. Jesli wykonujg dang czynnos$¢ odruchowo, korzystajg z
podstawowego systemu powigzanego bezposrednio z ich uktadem motorycznym. Po latach
treningéw najczesciej wychodzi im to swietnie. Jednak gdy zaczynaja si¢ Swiadomie
zastanawia¢ nad tym, co robia, efekt jest gorszy. Robot z wtasng §wiadomoscig bedzie
dziata¢ identycznie.

4. Maszyna stworzona przez cztowieka musi by¢ catkowicie kontrolowana przez swojego
stworce. Cztowiek, ktéry sam napisat algorytm, ktéry nie ulega zmianom pod wptywem
samodoskonalenia si¢, moze w pelni kontrolowa¢ zachowania maszyny realizujacej ten
algorytm. Natomiast §wiadomy kod, ktory sam si¢ doskonali, moze popelni¢ blad w
ocenie sytuacji, jak kazda inna §wiadoma istota i w pewnym momencie wymkna¢ si¢ spod
kontroli cztowieka, realizujgc niepoprawne zadania.

5. Teoretycznie mozna takiej maszynie zamontowa¢ wylacznik (przycisk bezpieczenstwa),
jednak $wiadomy robot szybko sobie poradzi z takim zabezpieczeniem. Swiadomy robot -
czyli taki, ktory ,,czuje” swoja egzystencje - uzna takie zabezpieczenie za zagrozenia dla
samego siebie.

[Przemystaw Kopka]



1. Zdolno$¢ do energetycznego samozasilania, nie wymaga §wiadomosci. Proste formy
zycia posiadaja wbudowane mechanizmy, gwarantujace niezalezno$¢ energetyczng i che¢
przetrwania.

2. Mowi sie, ze czasami warto przespac si¢ z problemem. Nastepnego dnia, kiedy wstajemy
rano, przychodzi nam do glowy pomyst an rozwigzanie zagadki. Wydaje sie, ze istnieje
mechanizm w naszym mézgu, ktéry w trakcie snu ,,nie§wiadomie’” rozwiazuje nasz
problem. By¢ moze w taki spos6b mogtaby dziata¢ maszyna autonomiczna.

[Lukasz Kurcius]

1. "Bunt maszyn". Swiadome maszyny autonomiczne moga z czasem nauczyé si¢ pewnych
rzeczy (uczucie w stosunku do innej maszyny/cztowieka, obrony wlasnego istnienia), ktérych
rezultatem bedzie wniosek, ze cztowiek jest ich wrogiem.

2. Dlaczego maszyny miatyby by¢ swiadome? By wykonywac lepiej swoja pracg? Uwazam,
ze brak §wiadomos$ci nie powodowalby zmniejszenia ich skuteczno$ci, jesli bytyby
odpowiednio kontrolowane przez cztowieka.

3. Aspekt spoteczny. Spoteczenstwo mogloby wpas¢ w panike. Maszyny odbieraty by
masowo prace ludzi. Ludzie bali by si¢ ,,buntu maszyn”.



